ltustrissimo Senhor Presidente da Comissdo Permanente de Licitag&o
Tribunal de Justica do Estado do Maranh&o —TJMA

Ref.: EDITAL DA CONCORRENCIA N° 01/2021 PROC. ADMINIST. N° 17.613/2020

A VERSAL — CONSTRUCAO E CONSULTORIA LTDA, pessoa juridica de direito
privado, inscrita no CNPJ/MF sob n® 02.629.676/0001-74, com sede & Travessa
Nossa Senhora da Vitéria, 23 Outeiro da Cruz Fone 32431260, na cidade de Séo

- Lufs , estado do Maranhdo , por seu representante legal infra assinado, vem, a
presenca de Vossa Senhoria, a fim de interpor:

RECURSO ADMINISTRATIVO

Pelas razbes de fato e de direito que a seguir passa a expor, para no final requerer.

| - DA TEMPESTIVIDADE DA IMPUGNACAO

Em conformidade com o que estabelece o Edital da CONCORRENCIA N° 01/2021,
em seu item 9- DA IMPUGNACAO E DO PEDIDO DE ESCLARECIMENTO subitem
9.1 que dita: “Qualquer cidaddo é parte legitima para impugnar este edital de
licitagdo por irregularidade, devendo protocolar o pedido até 05 (cinco) dias Uteis
antes da data fixada para a abertura dos envelopes de habilitacdo, devendo a
Administragdo julgar e responder & impugnagdo em até 03(trés) dias uteis, conforme
previsto no art.41 &1° da Lei Federal n® 8.666/93 e sem prejuizo da faculdade
prevista no &1° do art. 113 da Lei 8.666/93".

Versal - Construcio ¢ Consultoria Lida « CHPR 02,629.676/0001-74 » Inst. £5t.0 12.166.014-1 + wrsalconstrugcesi@hotmail com
Travessa Nossa Senhora da Vitéria, n° 23 « Outeiro da Cruz = CEP 65041-090 » Sdo Luls - Ma, « Fones: 3243-1260/ 3243-3705




It - IMPUGNAGAO AO ITEM 7.1.4- RELATIVA A HABILITAGAO TECNICA
SUBITENS 7.1.4.1 1EIl

O presente requerimento tem por finalidade, IMPUGNAR o referido edital pelo fato de
que os itens 7.1.4.1 | e |l ferem de forma ilegal e, acima de tudo, restritivamente,
conforme estampa a seguinte redacao:

7.1.4.1 | — Apresentagdo de Atestado(s) de Capacidade Técnica-
Operacional, em nome da empresa, fornecido por pessoa juridica de
direifo publico ou privado comprovando que a empresa licitante
executou servicos com caracteristicas semeihantes e compativeis com
0 objeto desta licitacdo, especificamente servi¢os de construgdo(nova
edificagdo), englobando as parcelas de maior relevéncia e valor
significativo abaixo relacionadas, com no minimo:

a- Estrutura de concreto pré-fabricada para galpédo ou similar(vigas
e/ou pilares): 96,0m? ou 11,0m3;( grifo nosso)

b- Cobertura em telha metélica:126,00m?

c- Estrutura metélica para cobertura: 537kg ou 126,00m?

d- Alvenaria em tijolo cerdmico: 99,00m?

7.1.4.1 Il — Apresentagdo de Atestados de Capacidade Técnico-
Profissional, em nome do profissional, fornecido por pessoa juridica de
direito publico ou privado devidamente registrado/atestado(s) no CREA
ou CAU, acompanhado(s) da(s) respectiva(s) Certiddo(Ges) de Acervo
Técnico-CAT, expedida pelo CREA ou CAU da regido pertinente, nos
termos da legislacdo aplicavel, em nome do(s) responsével(is)
técnico(s)_ Engenheiro Civil ou Arquiteto, suficientes para a
comprovacdo do acompanhamento e/ou execug¢do de servicos com
caracteristicas semelhantes e compativeis com o objeto desta licitagdo,
especificamente 0s servicos de construgdo(nova edificacdo),
contemplando, minimo as atividades de:

a- Estrutura de concreto pré-fabricada para galpdo ou similar(vigas
e/ou pilares ( gnifo N0sSso)

b- Cobertura em telha metélica

c- Estrutura metélica para cobertura

d- Alvenaria em tijolo ceramico
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Il - DO DIREITO

A exigéncia de parcelas de relevancia ha muito tempo vem sido banida dos certames
licitatérios da maioria dos 6rgéos da administragéo publica.

Note-se que 0 préprio Edital salienta a palavra “gimilar”, _nﬁo por opgdo da
-Administragadc, mas sim porque € 0 Gue consta no paragrafo 3° do Caput do artigo
30, da Lei 8.666/93: . , R ' S

o~ & 3°- Sera sempre admitida a ccmprovagéo de aptiddo através de certidoes
ou atestados de obras ou servigos similares de complexidade tecnologica e
operacional equivalente ou superior. (grifo nosso) '

Diz ainda:

& 5°- E vedada a exigéncia de comprovagéo de atividade ou de aptiddo com
limitagbes de tempo ou de época ou ainda em locais especificos ou quaisquer outras
néo previstas nesta Lei, que inibam a participagdo na licitagéo.

Margal Justen Filho, assevera que:
A Lei 8.6588 disciplinou de modo minuciosc a matéria da qualificag&o técnica. Um dos
caracteres mais marcantes da Lei 8.666 foi a redugdo da margem de liberdade da
Administragdo Publica nesse campo ‘e a limitagdo do &mbito das exigéncias. Buscou
evitar que exigéncias formais e desnecessdrias acerca da qualificagdo técnica
constituam-se um instrumento de indevida restricdo a liberdade de participagdo em
licitagdo. O objetivo é eliminar distor¢bes ocorridas no sistema anterior, em que 0S
requisitos de qualificagdo- técnica acabavam por inviabilizar o acesso de muitas
empresas a licitagdo. A legislagéo vigente néo proibe as exigéncias de qualificagéo
técnica, mas reprime exigéncias desnecessarias ou meramente formais.

A Administragdo nédo tem.liberdade para impor exigéncias quando a atividade a ser
executada n&do apreseniar complexidade nem envolver grau mais elevado de
aperfeigoamento. Especialmente eni virtude da regra constitucional ( art.37, XXI),
somente poderdo ser impostas exigéncias compativeis com o minimo de seguranga
da Administragdo Publica ( Comentarios a Lei de Licitagbes e Contratos
Administrativos, S&o Paulo: Editora Dialética, 2002 p.313/314).
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Diz ainda Marga! Justen Filho:

Vale insistir acerca da inconstitucionaiidade de exigéncias excessivas, no tocante a
 qualificagéo técnica. Observe-se que a natureza do requisito é incompativel com
disciplina precisa, minuciosa e exaustiva por parte da Lei. E impossivel deixar de
-remeter’a avaliacdo da Administraggo a fixagdo dos requisitos de habilitagdo técnica.
Essa competéncia discricionaria ndo pode ser utilizada para frustrar a vontade
constitucional de garantir o mais amplo acesso de licitantes; tal como ja foi exposto
" acima. A Administragdo apenas esta autorizada a estabelecer exigéncias aptas a
evidenciar a execugdo anterior de objeto similar (grifc nosso). Vale dizer, sequer se
-autoriza exigéncia- de objeto ‘idéntico (grifo_nosso). Um exemplo serve para
esclérecer o problema. Se pretende contratar obra consistente em edificio de dez
andares, a Administragdo néo poderé excluir licitante que ja tenha executado edificio
de nove andares. E que a qualificagdo para edificar prédio de dez ‘andares ndo é
substancialmente diversa daquela exigida para prédio c'e.nove andares. O raciocinio
ndo prevaleceré juando existirem motivos técnicos que tornem o edificio de dez
andares néo similar ao de nove andares realizado pelo licitante.( Comentéarios a Lei
de Licitagbes e Contratos Administrativos, S&o Paulo: Editora Dialética, 2002 p. 326).

Também néo sé admitem requisitos que, restritivos. @ participacdo no
certame, sejam irrelevantes para a execugéo do objeto licitado.

Deve-se considerar a atividade principal e essencial a ser executado, sem maiores
referéncias a especificagbes ou, detalhamentos. Isso ndo significa afirmar que tais
peculiaridades sejam irrelevantes. Séo significativas para a execucgéo do objeto, mas
nédo pars a habilitagdo. N&o se aplica o raciocinio quando a especificagdo envolver
conhecimento € capacitagéo - técnicos diferenciados, nédo usuais, infungiveis. A
Comentérios a Lsi de Licitagdes € Cdntratos Administrativos, Sdo Paulo: Editora
Dialética, 2002 p. 327). ' ' '

IV — DA SIMILARIDADE

Para iniciar, procuramos entender o que & caracteristica do que é
similar ou semelhante: ' ' ‘
semelhanca, similitude, igualdade, parecenca, correspondéncia, conformidade, aprox
imacao, afinidade, analogia, simile, identidade, paridade, homogeneidade, equivalén
cia. proporcao, relacio, cotrelacdo, coeréngcia, coincidéncia, confluéncia.
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Na questdo em tela, ndo ha o que se discutir quanto a similaridade dos
objetos. Uma licitante pode apresentar atestado(s) de capacidade técnica referentes
a conistrugao de obras com estrutura de concreto armado moldado “in Joco”, mesmo
sendo exigéncia do edital, a execucéo de estrutura de concreto pré-fabricada , visto
que, o que muda do solicitado para ¢ que se pode apresentar é somente 0
método construtivo ( grifo nosso). : _

Ha de se considerar ainda, o fato de que, a confecgdo da estrutura moldada in
loco, é mais complexa do que a estrutura pré-fabricada ou pré-moldada.
Portanto, a apresentacdo de: atestados com execucdo de estruturas em concreto
armado, demonstram a execucao de servicos de mesma natureza, de complexidade
técnica iquai, compativel ou até superior com 0 objeto a ser licitado na concorréncia
n°® 01/2021 e exigido no edital. ' ' :

Salientamos ainda, que a estrutura pré-fabricada ou pré-moldada sera
na sua totalidade terceirizada, uma vez que a maioria das empresas de construgao,
n3do a produz, tendo que adquiri-la junto a empresas que fabricam tal produto e
embora possam apresentar atestados de capacidade técnica de execugdo da
mesma, nenhuma produz e faz a montagem desta estrutura, pois € um servico
especifico que é executado por poucas empresas € que sdo normalmente
subcontratadas. ‘ ' '

, Ademais, como forma. de confirmagéo da sua similaridade, basta uma
pesquisa rapida nos meios digitais, para encontrarmos varias publicagdes tratando
do tema, inclusive trabalhos de concluséo de cursos de Engenharia Civil, onde se faz
comparativos entre estruturas de concreto armado pré-fabricadas ou pré-moldadas e
estruturas de concreto armado in loco, em fungéo da sua similaridade, tratando de
suas vantagens e desvantagens em termos de custos, 0 que nédo € o caso, € sim
pela similaridade e alternativa como método construtivo, caso contrario, nao se
prestaria como comparativo.

Agora vejamos o que diz a Lei 8.666/93 sohre esse assunto:

Art. 30 — A documentagdo relativa & qualificagac técnica limitar-se-a a (grifo
nosso): -

& 3° - Ser4 sempre admitida a comprovagdo de aptiddo através de certidoes ou
atestados de obras ou serviccs similares de complexidade tecnoldgica e
operacional equivalente ou superior. (grifo nosso) -
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& 5° - E vedada a exigéncia de comprovagdo de atividade ou de aptiddo com
limitages de tempo ou de época ou ainda em locais especificos ou quaisquer ouras
n&o previstas nesta Lei, que inibam a participagao na licitagao.

~ Como podemos observar o &3° € bem claro quando diz: “obras e
servigos similares”.

Vejamos também o que diz a Jurisprudéncia sobre o assunto:

Acérdido 679/2015 — Plenério — TCU ~ o

Vistos, relatados e discutidos estes autos da representacado formulada pela empresa
Automacdo Industrial Ltda ~ Automind noticiando a ocorréncia de possiveis
irregularidades na Concorréncia 22/2014, promovida pela Companhia de
Desenvolvimento dos Vales do Sac Francisco e do Parnaiba — Codevasf, que teriam
restringido o carater competitivo do certame. o

ACORDAM os Ministros do tribunal de Contas da Unido, reunidos em Sessao do
Plenario, diante das razdes expostas pelo Relator, em:

- o _

9.1 — com fulcro no art.237, inciso VIl c/c art. 235, do regimento interno da TCU e art
113, & 1° da Lei 8.666/1993, conhecer da presente Representagéo para , no meérito,
considera-la parcialmente procedente: LA T o

9.2 — com fuicro no art.276, &5° do regimento Interno/TCU, revogar a medida
cautelar preliminarmente adotada neste autos;

9.3 — com fundamento no art.7° da Resolugdo TCU 265/2014, dar ciéncia & Codevasf
que: v '

9.3.1 — a exigéncia contida no subitem 4.2. 2.3 alinea d.1, do instrumento
convocatério da Concorréncia n® 22/20714 nédo guarda conformidade com o disposto
no art. 30 & 3° da Lei de Licitagbes e com a jurisprudéncia deste tribunal, sendo
certo que sempre deve ser admitida a comprovagao de aptiddo por meio de
certidées ou atestados de obras e servicos similares de complexidade
tecnol6gica e operacional equivalente ou superior aquela objeto do certame (
grifo nosso). '

932(..) _ ;

9.5 — arquivar o processo com fundamento no art. 169 incso V do regimento Interno
do TCU.
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Acérdio 2282/2008 Plenario ( Voto do Ministro Relator)

O art. 30, inciso Il da Lei 8.666/1993, eslabelece que comprovagéo de aptiddo para
desempenho de atividade deve ser pertinente e compativel, em caracteristicas,
quantidades e prazos, com 0 objeto da licitagéo.

A melhor exegese da norma e a de que a referida comprovacao de aptidao deva
ser demonstrada exclusivamente mediante a comprovagao de servigos
similares ( grifo nosso). ' '

Nesse sentido o & 5° do referido art. 30, veda a exigéncia de comprovagdo de
aptiddo com quaisquer limitagbes n&o previstas na Lei que inibam a participagdo na
licitagdo.A exigéncia de comprovagdo de aptiddo em servigos diversos do objeto da
licitagdo consubstancia limitag&o indevida a participagdo no procedimento licitatério,
na medida em que ndo se pode inferir que a licitante inabilitada mediante este
critério, ndo estaria apta a executar o chjeto licitado. ’

Desta forma, -entendo procedente a irregularidade apontada pelo fepfesentante.

Mestre Margal Justen Filho em “Comentarios a Lei de Licitagoes e
Contratos Administrativos — 12 Edigao AIDE Editora -- Rio de Janeiro, 1993.

“E proibido rejeitar atestados, ainda que ndo se refiram exatamente ao
mesmo objeto licitado, quando versarem sobre obras ou servi¢os similares e de
complexidade equivalente ou superior. A similitude seré avaliada segundo critérios
técnicos, sem margem de liberdade para a Administrag&o.”

Ainda,(repetindo) Margal Justen Filho, em Comentéarios a Lei de
Licitagdes e Contratos, Dialética, 11? edigao, pag. 336, ao comentar o art. 30 da Lei
n° 8.666/1993, que trata da qualificagéo profissional do licitante:

“ \Jale insistir acerca da inconstitucior:alidade de exigéncias excessivas,
no tocante a qualificagdo técnica. Observe-se que a natureza do requisito €
incompativel com a disciplina precisa, minuciosa e exaustiva por parte da Lei. E
impossivel deixar de remeter a avaliagdo da Administragéo a fixagdo dos requisitos
de habilitagdo técnica. Essa competéncie discriciondria nédo pode ser utilizada para
frustrar a vontade constitucional de garantir o mais amplo acesso de licitantes, tal
como j& exposto acima. A Administragdo apenas esta autorizada a estabelecer
exigéncias aptas a evidenciar a execuc¢do anterior de objeto simiiar.(....)"”

Ja o saudoso Hely Lopes Medeiros, pai do Direito Administrativo
Brasileiro leciona que: : -
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“Na Administragdo Pablica, ndo ha liberdade nem vontade pessoal.
Enquanto, na Administrag&o pessoal € licito fazer tudo o que a lei ndo proibe. Na
Administragdo Publica s6 é permitido fazer aquilo que a lei autoriza.”

E, por fim a Carta Magna, que impds um limite nas exigéncias de
habilitagdo em licitagdes publicas:

Inciso XXi do Artigo 37 da Coristituigéo Federal:

Art. 37 = A Administragdo publica direta e indirete de qualquer dos Poderes da Uniéo,
‘dos Estados; do Distrito Federal e dos Municipios obedecera aos principios de
legalidade, impessoalidade, moralidade, publicidade e eficiéncia e, -também ao
seguinte: (Redagdo dada pela Emenda Constitucional n° 19 de 1998).

(cernns) S | - | |

XXI- as obras, servigos, compras e alienagbes serao contratados mediante processo
de licitagdo publica ..... , o qual somente permitird as exigéncias de qualificagéo
técnica e econdémica indispenséveis & garantia do cumprimento das obrigagbes.(grifo
nosso) ' .

O Tribunal de Contas da Unido- TCU tem demonstrado com clareza
que a aludida habilidade necessita ser provada unicamente mediante a
demonstragdo de servigos analogos, sendo impedido o ultimato de comprovacao
com guaisquer entraves ndo previstos em lei que inibam a participagao na licitacao e
assim esta amplamente demonstrado no Acérddo TCU n®2882/2008 — Plenario.

A prop6sito, ndo se trata de entendimento recente, conforme é possivel
constatar nos seguintes acordéo relacionados:

“ Deve-se ter em mente qvu'e este 'Tribunaj tem precedentes no sentido
de que a compatibilidade entre servigos anteriores e o servigo licitado deve ser
entendida come condicao de similaridade e nao de igualdade.”

Assim sendo, quando tratamos da capacidade técnica, devemos
considerar que os requisitos devem ser especificamente atrelados ao objeto da
contratagdo, de maneira a atender plenamente a necessidade da Administragao.

Isso porque, sempre que possivel, a contratagao. devera assegurar 0
maior numero de participantes, em atendimento ao preceito constitucional da
isonomia, a fim de garantir a obtengéo da proposta mais vantajosa.
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Restringir o universo de participantes através de exigéncia de
comprovagdo de experiéncia anterior em condigdes idénticas ao objeto ou servigo
que sera contratado, seria excluir aqueles que poderiam atender a necessidade da
Administragéo, prejudicando assim a economicidade da contratagéo e desatendendo
também o previsto no art. 37, XXi da CF.

Por sua vez, a jurisprudéncia patria é uniforme no sentido de n&o
permitirem a restricdo do cardter competitivo da licitagdo, sendo vejamos alguns
acordéos do TCU:

ADMINISTRATIVO- LICITAGAO-PREJUIZO AO INTERESSE PUBLICO, VIOLAGAO
AO OBJETIVO DE LICITACAO QUE E A OBTENCAO DA PROPOSTA MAIS
VANTAJOSA PARA A ADMINISTRACAO — 1. A formufagdo de exigéncias
excludentes ou que diminuam a competividade deve ser declarada nula por afronta
aos principios da ampla concorréncia € da isonomia, previstos no artigo 8° 1, da lei
8.666/93. 4. A realizac8o de procedimento licitatério visando a aquisicdo de bens ou
servicos tem por finalidade obter a proposta mais vantajosa para a administracao.
Qualquer restricdo estabelecida no edital que se demonstre inadequada,
impertinente ou incompativel com o seu objetivo é abusiva, devendo ser afastada.

Outrossim, conforme leciona Margal Justen Filho (Comentarios a Lei de
Licitagdes e Contratos Administrativos, 14. Ed. Sdo Paulo: Dialética, 2010 p. 441)

A experiéncia prévia n&o precisa ser idéntica & do objeto que se pretende licitar:

Em primeiro lugar, ndo ha& cabimento em impor a exigéncia de que o sujeito
tenha executado no passado obra ou servico exatamente idéntico ao objeto da
licitagdo. Parece evidente que o sujeito que executou obra ou servigo
exatamente idéntico preenche os requisitos para disputar o certame e deve ser
habilitado. Mas também se deve reconhecer que a idoneidade para executar 0
objeto licitado pode ser evidenciada por meio da execugdo de obras ou
servicos similares, ainda que ndo idénticos. Em outras palavras, a
Administragdo ndo pode exigir que o sujeito comprove experiéncia anterior na
execucdo de um objeto exatamente idéntico aquele licitado, a ndo ser que
exista alguma justificativa légica, técnica ou cientifica que dé respaldo a tanto.
{ gnifos acrescidos).
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Com os Acordaos acima especificados, fica bem clara a posi¢édo do
TCU sobre este tema, ou seja, os atestados devem comprovar que a licitante tem
aptiddo e executou obras similares € nao especificamente a cada item do objeto
licitado.

Deste modo, excluir licitantes por exigéncia dessarazoada no processo
licitatério constitui-se ato arbitrario, razéo pela qual ndo devera prevalecer.

Além do mais, a Administragdo devera primar sempre pela escolha da
proposta mais vantajosa @ Administracdo, que podera meihor ser avaliada, quanto
maior for o nimero de participantes.

V — DO REQUERIMENTO

Diante de todo o exposto, bem como buscando evitar a via judicial em
érgaos de controle de contas, acreditando também na sensibilidade dos excelentes
profissionais que formam o quadro de funcionarios deste Orgao, cujo conhecimento
técnico e juridico é inquestionavel, REQUER conhecer esta impugnagdo e acatar a
apresentacdo de Atestados de Capacidade Técnica com execlgao de obras ou
servicos de estruturas de concreto armado in loco, em fungdo da sua similaridade,
visto que, o que muda do solicitado para o que se pode apresentar é somente o
método construtivo_e além disso a execucdo de concreto armado in loco apresenta
maior complexidade , preenchendo a exigéncia do art.30 & 3° da Lei 8.666/93, do
que a aquisicdo e colocacao de estrutura de concreto pré-fabricada, tudo levando em
consideracdo aos principios administrativos ja demonstrados.

Nestes Termos
P. Deferimento

S3o Luis, 17 de maio de 2021

Afhbrozina Vilma Viana Leite
Responsavel Legal
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( relativo ao Processo 161802021 )
Cédigo de validagao: 38371D4A51

Processo Administrativo: 16.180/2021
Referéncia;: Concorréncia Publica 01/2021

Assunto: Pedido de impugnac¢ao ao Edital n°® 01/2021, cujo objeto é a Construgdo de Galpao em
Concreto Pré-fabricado na Unidade Administrativa do Tribunal de Justica (ANEXO V).

Em atendimento a solicitagdo da Comissdo Permanente de Licitagdo (CPL) deste Tribunal,
procedemos a analise da solicitagdo de impugnagdao ao Edital de Concorréncia n® 01/2021,
realizada pela empresa VERSAL — Construgdes ¢ Consultoria Ltda, cujo objeto ¢ a Construgdo
de Galpao em Concreto Pré-fabricado na Unidade Administrativa do Tribunal de Justica
(ANEXO V).

I — Da Solicitacao
A empresa alega que:

O presente requerimento tem por finalidade, IMPUGNAR o referido edital pelo fato de que
os itens 7.1.4.1 I e Il ferem de forma ilegal e, acima de tudo, restritivamente, conforme
estampa a seguinte reda¢do.

7.1.4.1 I — Apresentacdo de Atestado(s) de Capacidade Técnica-Operacional, em nome da
empresa...

a- Estrutura de concreto pré-fabricada para galpdo ou similar (vigas e/ou pilares): 96,0m2
ou 11,0m3;

7.1.4.1 Il — Apresentagdo de Atestado(s) de Capacidade Técnica-Profissional, em nome do
profissional, ...

a- Estrutura de concreto pré-fabricada para galpdo ou similar (vigas e/ou pilares);

Para embasar sua solicitacdo, a empresa afirma que estruturas de concreto moldadas in loco
possuem similaridade com o solicitado na qualificacdo técnica, que é estrutura de concreto pré-
fabricada, tendo em vista que o que as difere € somente 0 método construtivo.

A empresa cita, inclusive, que existem varios estudos que comparam 0s dois métodos
construtivos, demonstrando assim que séo similares.

A impugnante alega ainda que estrutura em concreto moldado in loco possui maior
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complexidade técnica que estrutura pré-fabricada, sendo, portanto, passivel de aceitacdo como
comprovacao de qualificacdo técnica para o caso.

Apds o seu embasamento, a empresa VERSAL solicita que o Edital n® 01/2021 seja impugnado,
tendo em vista seu entendimento que o mesmo contraria a legislacéo vigente.

Il — Da anélise
Apds analise das alegacbes da empresa VERSAL — Construcdes e Consultoria Ltda, temos a
informar o que segue:
1. O Edital, em seus itens 7.1.4.1 la e lla, deixa bem claro que sdo exigidos atestados de
capacidade técnica (operacional e profissional) de estrutura de concreto pre-fabricado ou
similares:
“I — Apresentacio de Atestado(s) de Capacidade Técnica — Operacional, em nome da
empresa, fornecido por pessoa juridica de direito publico ou privado, comprovando que a
empresa licitante executou servi¢os com caracteristicas semelhantes e compativeis com o
objeto desta licitagao...

a- Estrutura de concreto pré-fabricada para galpdo ou similar (vigas e/ou pilares): 96,0m?
ou 11,0m?;

Il — Apresentacdo de Atestados de Capacidade Técnico Profissional, em nome do
profissional, fornecido por pessoa juridica de direito publico ou privado, devidamente
registrado/atestado(s) no CREA ou CAU, acompanhado(s) da(s) respectiva(s) Certiddao(oes)
de Acervo Teécnico — CAT, expedida pelo CREA ou CAU da regiao pertinente, nos termos da
legislacdo aplicavel, em nome do(s) responsavel(is) técnico(s) - Engenheiro Civil ou
Arquiteto, suficientes para a comprovacdo do acompanhamento e/ou execugdo de servigos
com caracteristicas semelhantes e compativeis com o objeto desta licitagdo...

a- Estrutura de concreto pre-fabricada para galpdo ou similar (vigas e/ou pilares);...”

Além disso, estes itens do Edital, 7.1.4.1 | e 11, regulamentam as exigéncias quanto a capacidade
técnica, fazendo referéncia a servigos com caracteristicas semelhantes e compativeis.

Portanto, ndo ha de se falar em restricdo a competitividade, tendo em vista a previsdo da
possibilidade de comprovacdo de qualificacdo técnica com atividades similares ou com
caracteristicas semelhantes e compativeis.

2. Em atendimento ao paragrafo 3°, artigo 30, da Lei 8.666/93, além de farta jurisprudéncia,
atividade de complexidade tecnologica e operacional equivalente ou superior ao solicitado séo
perfeitamente admitidas para fins de comprovacdo de qualificacdo técnica. Em nenhum
momento o Edital, ou qualquer peca técnica anexa, proibe a apresentacdo de tais atestados ou
restringe a competitividade.

Portanto, atestados com atividades que, comprovadamente, forem de complexidade tecnoldgica
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e operacional equivalente ou superior ao requerido no edital serdo aceitos.

111 — Da Conclusao

Diante da andlise realizada, onde restou comprovado que o Edital ndo restringe a
competitividade e que 0 mesmo encontra-se em consonancia com 0s preceitos legais, conclui-se
que ndo ha condicionantes para a impugnacao do referido edital, nos manifestando favoraveis ao
indeferimento do pleito ora apresentado pela empresa VERSAL — Construgdes e Consultoria
Ltda.

Atenciosamente,

Sao Luis-MA, 24 de maio de 2021.

CARLOS AUGUSTO FORTALEZA CASTRO

Coordenador de Servicos e Obras de Engenharia

Coordenadoria de Engenharia, Obras e Servicos
Matricula 149518

Documento assinado. SAO LUIS - TRIBUNAL DE JUSTICA, 24/05/2021 15:12 (CARLOS AUGUSTO FORTALEZA CASTRO)
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De : Coordenadoria de Licitacao e Contratos TIMA ter, 25 de mai de 2021 11:28
<colicitacao@tjma.jus.br>

Assunto : Resposta Impugnacgao-Conc 01-2021 TJ MA

Para : versalconstrucoes
<versalconstrucoes@hotmail.com>

#1 anexo

Prezados, segue manifestacdo do Setor Requisitante ao seu Pedido de Impugnacéo.
Att,

Thiego Chung
Membro CPL TJ MA

Tribunal de Justica do Estado do Maranhao - TUMA
Coordenadoria de Licitagao e Contratos

Rua do Egito n° 144, Centro, S&o Luis/MA, CEP: 65.010-190.
Telefones:3261-6181
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