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Pregao/Concorréncia Eletrénica

Visualizacdao de Recursos, Contrarrazoes e DecisGes

DECISAO DO PREGOEIRO: NAO PROCEDE

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO EM LICITACAO

PROCESSO n©: 15083/2022

REFERENCIA: Pregdo Eletronico n°® 17/2023

OBJETO: MANUTENGAO DE AR CONDICIONADO DO FORUM DESEMBARGADOR SARNEY COSTA

RECORRENTES: FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO DE AR CONDICIONADO LTDA e SPEEDY
REFRIGERAGAO LTDA

RECORRIDA: AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO DE REFRIGERAGAO LTDA - EPP

01. Trata-se de Recurso Administrativo interposto tempestivamente, via sitio Comprasnet
(https://www.gov.br/compras/pt-br/), pelas licitantes FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO DE AR
CONDICIONADO LTDA e SPEEDY REFRIGERACAO LTDA, doravante RECORRENTES, devidamente qualificadas na
peca inicial, com fundamento no art. 44, do Decreto 10.024/19, por meio de seus representantes legais, através
dos meios regularmente previstos, em face da decisdo do Pregoeiro do Tribunal de Justica do Estado do Maranhdo
- TIMA, que classificou e habilitou a Empresa AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO DE REFRIGERACAO
LTDA - EPP, doravante RECORRIDA, referente ao Edital de Pregdo Eletronico n® 17/2023.

02. Em tempo, informo que este Pregoeiro foi designado pelo Presidente do Tribunal de Justica do Estado do
Maranhdo com base na PORTARIA-GP N°© 355, DE 3 DE MAIO DE 2023, publicada no DJE n° 78, de 08 de maio de
2023, para condugdo de procedimento licitatério.

03. O presente julgamento sera realizado considerando as regras do edital, os termos dos recursos impetrados, as
contrarrazGes apresentadas, as normas e jurisprudéncias relativas a matéria em questdo.

1 - DAS PRELIMINARES R ) ,

1.1. Trata-se de Recurso Administrativo interposto pelas licitantes FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO DE
AR CONDICIONADO LTDA (CNPJ: 84.113.349/0001-20) e SPEEDY REFRIGERACAO LTDA (CNPJ: 06.182. 957/0001-
82), em face da classificagdo e habilitacdo da empresa AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO DE
REFRIGERAGAO LTDA - EPP (CNPJ: 01.978.473/0001-20).

1.2. As RECORRENTES apresentaram durante o certame licitatério suas manifestacdes de intengdo de recurso,
conforme transcritas a seguir:

“Registro de Intengdo de Recurso. Fornecedor: FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO DE AR
CONDICIONADO LTDA CNPJ/CPF: 84113349000120. Motivo: Nos termos do item 13.1 do Edital, manifestamos
intencdo de recurso contra a declaracdao de vencedora da empresa AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO
DE REFRIGERACAOQ LTDA, fundamentada na apresentacdo de proposta de pregcos manifestamente inexequivel, nos
termos do item 8.4 do Edital e seus subitens, bem como na apresentagdo de atestados de Capacidade Técnica-
Operacional e Técnico-Profissional em desacordo com os itens 10.2.4 do Edital e subitens, consoante sera
demonstrado em razdes de recurso.”

“Registro de Intengdo de Recurso. Fornecedor: SPEEDY REFRIGERACAO LTDA CNPJ/CPF: 06182957000182. Motivo:
Manifestamos intengdo de recurso, pois a empresa arrematante ndo atendeu as exigéncias do edital, descumprindo
0 item 10.2.4.1. - subitem II. O mesmo apresentou atestado do Tribunal de Justica de Goias e Tribunal Superior
Eleitoral onde o mesmo contem equipamento VRF e se encontra SEM acervado conforme exigéncia do edital e NAO
tem a capacidade minima solicitada.”

1.3. O PREGOEIRO aceitou as intengdes de recurso apresentadas pelas empresas RECORRENTES, conforme consta
em Ata de Sessdo e trecho transcrito a seguir:

“Intengdo de recurso aceita. Fornecedor: FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E COMERCIO DE ARCONDICIONADO
LTDA, CNPJ/CPF: 84113349000120. Motivo: Intengdo de recurso aceita.”

“Intengdo de recurso aceita. Fornecedor: SPEEDY REFRIGERACAO LTDA, CNPJ/CPF: 06182957000182. Motivo:
Intengdo de recurso aceita.”

1.4. Para a aceitabilidade do recurso, o caput do art. 44 do Decreto n°® 10.024/2019 exige a manifestagdo imediata
da intengdo de recorrer tao logo seja declarado o vencedor do certame:

“Art. 44. Declarado o vencedor, qualquer licitante podera, durante o prazo concedido na sessdo publica, de forma
imediata, em campo préprio do sistema, manifestar sua intengdo de recorrer.”

1.5. E com base no item 13.1 do Edital e subitens respectivos:

“11.1. Declarado o vencedor, o(a) PREGOEIRO(A) abrird prazo de 30 (trinta) minutos, em campo proprio do
SISTEMA, para manifestacdo de Recurso dos LICITANTES.”

1.6. Verificados os pressupostos recursais, quais sejam: sucumbéncia, tempestividade, legitimidade, interesse e
motivagdo; passo a analise do pleito.

2 - DAS ALEGAGCOES DAS RECORRENTES

2.1. As razoOes apresentadas pelas licitantes RECORRENTES, podem ser visualizadas no Portal Comprasnet
(https://www.gov.br/compras/pt-br/), bem como no sistema interno de processos administrativos, DIGIDOC, do
TIMA (eventos 140 e 141), dispensando suas transcrigdes integrais neste julgamento.

3 - DAS CONTRARRAZOES

3.1. A licitante RECORRIDA apresentou contrarrazbes as alegacdes em exame, que também podem ser
visualizadas no Portal Comprasnet (https://www.gov.br/compras/pt-br/), bem como no sistema interno de
processos administrativos, evento 142, dispensando sua transcrigdo integral neste julgamento.

4 - DA ANALISE PELO PREGOEIRO

4.1. Cumpre dizer, desde logo, que as decisdes tomadas no contexto deste processo licitatorio, cujo instrumento
convocatorio é o Edital de Pregdo Eletrénico n® 17/2023 - TIMA, estdo em perfeita consonancia com o que manda
a lei, tendo sido observada a submissdo aos principios insculpidos no art. 3° da Lei n°® 8.666/93, conforme segue:
“Art. 3° A licitagdo destina-se a garantir a observancia do principio constitucional da isonomia, a selecdo da
proposta mais vantajosa para a administracdo e a promogdo do desenvolvimento nacional sustentavel e sera
processada e julgada em estrita conformidade com os principios basicos da legalidade, da impessoalidade, da
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moralidade, da igualdade, da publicidade, da probidade administrativa, da vinculagdo ao instrumento convocatorio,
do julgamento objetivo e dos que Ihes sdo correlatos.”

4.2. Ressalte-se que tal disposicdo é corroborada pelo disposto no Decreto n® 10.024/19:

“Art. 20 O pregdo, na forma eletr6nica, € condicionado aos principios da legalidade, da impessoalidade, da
moralidade, da igualdade, da publicidade, da eficiéncia, da probidade administrativa, do desenvolvimento
sustentavel, da vinculacdo ao instrumento convocatério, do julgamento objetivo, da razoabilidade, da
competitividade, da proporcionalidade e aos que Ihes sao correlatos.”

4.3. Partindo do entendimento de que a Administracdo deve atuar primando pela legalidade, bem como pela
celeridade em todos os seus cometimentos, neles incluidos os processos licitatorios, o interesse publico demanda a
eficiéncia da Administracdo, a qual deve mostrar-se pronta, tanto para acudir as demandas da sociedade como
para suprir as proprias necessidades.

4.4. Passando ao mérito e analisando os pontos discorridos na peca recursal da RECORRENTE, em confronto com a
legislagdo e com os entendimentos doutrinarios e jurisprudenciais correlatos, exponho abaixo as medidas adotadas
e as ponderagdes formuladas que estdo a fundamentar a decisdo final.

5 - DAS ALEGACOES DA RECORRENTE - FAM DA AMAZONIA

a) Da inexequibilidade do valor ofertado

A RECORRENTE alega em suas razdes que o valor mensal ofertado pela ARITEMP para o Item 01, de R$
130.124,47 (cento e trinta mil, cento e vinte e quatro reais e quarenta e sete centavos), totalizando o valor global
de R$ 1.561.493,64 (um milhdo, quinhentos e sessenta e um mil, quatrocentos e noventa e trés reais e sessenta e
quatro centavos) é inexequivel.

Como argumentos para sustentar suas razGes a RECORRENTE alega que os precos ofertados para este item ndo
cobrem os custos e despesas que envolvam o deslocamento de pessoal, custos administrativos, financeiros, custos
de operagdo, gerenciamento, ferramentas, materiais de consumo, encargos sociais, trabalhistas, tributos, lucro da
empresa, fornecimento de pecas e insumos, aquisicdo e implantagdo de software de gestdo de manutencdo,
conserto ou restauracao de equipamentos, entre outros.

A empresa AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS ofertou um valor mensal para o Grupo 1 de R$ 136.380,09 (cento e
trinta e seis mil trezentos e oitenta reais e nove centavos), perfazendo um valor anual de R$ R$ 1.636.560,72 (um
milhdo, seiscentos e trinta e seis mil, quinhentos e sessenta reais e setenta e dois centavos). Este Grupo é
composto por trés itens, e a referida empresa ofertou os seguintes valores mensais para cada um dos itens,
conforme as suas quantidades: Item 01 - R$ 130.124,47; Item 02 - R$ 3.978,00; Item 03 - R$ 2.277,59.

Para comprovar que a empresa RECORRIDA possui capacidade de cumprir o valor ofertado, este pregoeiro, em
sede de diligéncia, solicitou que enviasse a comprovagdo de exequibilidade de proposta por meio de planilhas de
custos e formagdo de precos, bem como copia de contratos vigentes, o que foi prontamente atendido pela licitante,
e os arquivos referentes a esta solicitacdo estdo disponiveis para consulta no seguinte endereco eletrénico:
https://drive.google.com/file/d/1No5-5DK3aklZKdZ7eu8-0XiotQU2v5z5/view?usp=sharing

Uma licitagdo na modalidade Pregdo, forma Eletrénico, apds a etapa de lances, € necessario que as alteracdes
decorrentes da redugdo da proposta sejam anallsadas, evitando que determinados itens da planilha, quando for o
caso, constem irregulares, superfaturados ou inexequiveis. E necessaria uma adequacgdo dessa planilha, montada
com a proposta inicial, ao novo prego proposto.

O exame da aceitabilidade da proposta classificada em primeiro lugar verificar-se-a em fungdo do novo prego
apontado, quando sera avaliada sua exequibilidade ou conformidade com os valores de mercado, para atendimento
satisfatério a pretensdo contratual da Administragao.

Para a Administragdo ndo é interessante a selecdo de particulares que ofertem pregos impraticaveis, que ensejarao
a inviabilidade da regular prestagdo contratual, ocasionando prejuizos ao erario.

Assim, é importante a verificagdo da exequibilidade dos precos ofertados ainda na fase de selecdo da empresa,
evitando a continuidade de uma relacdo que poderd resultar em inexecucdo do advindo contrato. Nessa
conferéncia, entende-se possivel a aplicacdo do art. 48 da Lei 8666/93, inclusive no que tange aos critérios
objetivos descritos e apontados pelos §§1° e 20,

Para o Prof°. Ronny Charles (2017), a verificagdo da exequibilidade de propostas de pregos, quando ndo for
possivel sua afericdo de forma objetiva, pode ser feita através de duas solugdes: “a primeira é que a Administracdo
pode se valer de outros critérios para verificacdo da exequibilidade; a outra é que tais critérios objetivos ou mesmo
0s parametros comparativos ndo determinam peremptoriamente a inexequibilidade, apenas criam uma presuncgdo
relativa de inviabilidade dos precos, que pode ser desconfigurada pelos argumentos do licitante prejudicado”, no
caso em analise, da empresa RECORRIDA. “Por esse motivo, deve dar-se ao licitante a oportunidade de provar a
exequibilidade dos pregos por ele apontados, mesmo que 0s mesmos se encontrem abaixo dos patamares
previstos pelo artigo 48 da Lei n°® 8.666/93.”

Nesse sentido, a empresa AIRTEMP apresentou através dos documentos enviados por e-mail que possui capacidade
de arcar com os custos e despesas diretos e indiretos desta da contratacdo, demonstrando que seu lance final
ofertado é exequivel, bem como os motivos, em suas contrarrazdes, pelos quais deve ela ser indicada como
vencedora do certame.

Portanto, a formulacdo de proposta de valor inferior ao orcamento estimado ndo configura, por si so,
inexequibilidade, nem autoriza questionamento por parte da Administracdo ou dos demais licitantes.

b) Nao realizagao de vistoria

Neste ponto, cabe destacar o que esta previsto no instrumento convocatdrio, nos itens 10.2.4.1, 20.1 e 20.2:
"10.2.4. Documentagdo relativa a QUALIFICA(;AO TECNICA:

10.2.4.1. A qualificagdo técnica, requisito necessario para participar na licitagdo, dar-se-a por:

()

VI - Declaracdo de Vistoria informando que realizou vistoria no local de prestacdo de servicos ou DECLARACAO
informando que assume os riscos da ndo realizacdo dessa faculdade. A vistoria podera ser realizada até 72
(setenta e duas)...”

“20.1. As empresas participantes do certame licitatério poderdo realizar vistoria técnica no local onde serdo
executados os servigos, examinando os equipamentos, tomando ciéncia do estado de conservagdo, caracteristicas,
quantidades e eventuais dificuldades para execugdo dos servigos.

20.2. As empresas que optarem por NAO realizar a vistoria deverdo apresentar DECLARACAO, informando que
assumem os riscos da nao realizacao da vistoria ou de que conhece as condigdes locais para a execugdo do objeto.
Ndo serdo admitidas, em hipotese alguma, alegagGes posteriores de desconhecimento dos servicos e de
dificuldades técnicas ndo previstas.”

A RECORRENTE reconhece em seu recurso que “a vistoria ndo era obrigatdria para a habilitacdo dos licitantes”,
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mas por outro lado entende “que seria prudente a sua realizacdo”, haja vista as condigdes gerais dos
equipamentos, das instalagbes e pecas necessarias para substituicdo, que pelo estado em que se encontram ndo
seria possivel que o servigo fosse executado pelo prego ofertado pela empresa AIRTEMP.

A vistoria ndo foi uma exigéncia obrigatéria e imprescindivel para habilitacdo da empresa, tampouco esta
relacionada ao critério de aceitacdo da proposta apresentada pela empresa RECORRIDA como foi colocado pela
empresa FAM DA AMAZONIA. Sdo dois momentos distintos: primeira da classificagdo e depois da habilitagdo, que
por vezes se complementam, a depender do objeto que se quer contratar. Mas no caso da exigéncia em tela,
vistoria técnica, apontada pela empresa FAM como “prudente a sua realizagdo”, analisada de forma isolada, nao
seria capaz de medir a capacidade da empresa RECORRIDA de executar ou ndo as obrigagdes de uma contratagdo
dessa envergadura.

Isso foi atendido por meio de outros documentos apresentados como os de habilitagdo econdmico-financeira e os
atestados de capacidade técnica. Além disso, a RECORRIDA apresentou “DECLARACAO FORMAL DE DISPENSA DE
VISTORIA” (arquivo: Declaragdo Formal de Dispensa de Vistoria.pdf), disponivel para consulta no Compras.gov.br,
onde esse e outros documentos, assim como a proposta final podem ser verificados por qualquer cidadao.

Nesse sentido o TRF 52 Regido, em Acorddo proferido, decidiu que “configuram-se excesso de formalismo certas
exigéncias editalicias que venham a prejudicar a realizacdo do interesse publico que deve ser norteado a realizagdo
do servigo na oferta de menor prego, ndo se justificando, dessa forma, a inabilitagdo do licitante face as exigéncias
de visita do licitante ao local de execugdo dos servicos ou da exposicdo do edital licitatério.” (TRF 52 REGIAO -
Processo 200482000077322 UF: PB Orgdo Julgador: Primeira Turma. Data da decisdo: 04/12/2012, D] - Data:
13/02/2009 - Pagina: 196 - N° 31)

Assim, de forma objetiva, o item de vistoria técnica foi plenamente atendido pela empresa AIRTEMP, pois foi
apresentada a declaragdo formal, assinada pelo representante responsavel da licitante, sob as penalidades da lei,
de que teria pleno conhecimento, das condicdes e peculiaridades inerentes a natureza dos trabalhos a serem feitos,
assumindo total responsabilidade, inclusive em relagdo as questles técnicas e/ou financeiras especificas,
relacionadas ao objeto da licitacdo.

c) Auséncia de atestado de capacidade técnica

A RECORRENTE alega neste topico que a empresa AIRTEMP ndo teria atendido as exigéncias de qualificacdo técnica

minima para o certame, qual seJa aquela prevista no item 10.2.4 do instrumento convocatdrio:

"10.2.4. Documentacdo relativa a QUALIFICACAO TECNICA:

10.2.4.1. A qualificagdo técnica, requisito necessario para participar na licitagdo, dar-se-a por:

(...)

II - Apresentacdo de Atestado(s) de Capacidade Técnica - Operacional, em nome da empresa, fornecido por

pessoa juridica de direito publico ou privado, comprovando que a empresa licitante tem experiéncia na prestacdo

de servicos com caracteristicas semelhantes e compativeis com o0s equipamentos objeto desta licitacdo,

especificamente manutencdo preventiva e corretiva do sistema de climatizacdo tipo Volume de Fluido Variavel

(VRF) ou VRV, com capacidade minima equivalente a 500 TR ou superior;”

A empresa FAM DA AMAZONIA alega que os atestados de capacidade técnico-operacional apresentados pela

RECORRIDA né&o foram suficientes para cumprir de forma integral a exigéncia prevista no item elencado:

1- ATESTADO EMITIDO PELA UNIVERSIDADE FEDERAL DE CIENCIAS DA SAUDE DE PORTO ALEGRE;

2- PARECER TECNICO EMITIDO PELA AGENCIA DE TRANSPORTE DO ESTADO DE SAO PAULO - Processo
n°024.807/2017;

3- ATESTADO EMITIDO PELO TRIBUNAL SUPERIOR ELEITORAL - ATESTADO N° 44/2022;

4- ATESTADO EMITIDO PELO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE GOIAS

5- ATESTADO EMITIDO PELA CONCETRIX BRASIL TERCEIRIZACAO DE PROCESSOS E SERVIGOS

ADMINISTRATIVOS E TECNOLOGIA EMPRESARIAL LTDA.

Por tratar-se uma exigéncia especificamente técnica, prevista inicialmente no Termo de Referéncia, no Item 6, e

replicado no Edital de convocagdo, o setor requisitante, Divisdo de Servigos e Obras, foi instado a se manifestar

acerca das razdes do recurso administrativo, o que ocorreu por meio do PARECER-DSEO - 302023, com destaque

para a seguinte passagem:

“PARECER-DSEO - 302023

Codigo de validagdo: 7A74885772

( relativo ao Processo 150832022 )

PARECER TECNICO

ASSUNTO: Recurso ao processo licitatério do Pregdo Eletronico n® 17/2023.

(...)

Em relagdo a habilitagdo técnica, o CHECKLIST-DSEO - 82023 aponta que a licitante apresentou Atestado de

Capacidade Técnica fornecido pela empresa Concentrix Brasil Terceirizacdo de Processos, Servigos Administrativos

e Tecnologia de manutencao preventiva e corretiva em equipamentos de ar condicionado, dos quais 604,30 TR

correspondem a sistema do tipo VRF. Desta forma, o valor esta acima do exigido no item II, da clausula 10.2.4. do

edital.”

Verifica-se que, segundo o setor técnico, a empresa AIRTEMP atendeu plenamente o item alegado, haja vista que o

atestado emitido pela CONCETRIX BRASIL foi capaz de demonstrar que a RECORRIDA executou servigos

compativeis em capacidade igual ou superior a 500 TR. No caso, a Divisdo de Servigos detectou 604,30 TR

correspondentes ao sistema do tipo VRF, quantidade acima daquela exigida no item 10.2.4.1, II do edital.

A exigéncia de qualificacdo técnica é uma obrigatoriedade prevista na legislagdo, arts. 27 e 30 da Lei n® 8666/93, e

tem “como escopo a verificacdo da habilidade ou aptiddo (capacidade técnica) para execugdo da pretensdo

contratual. Por isso mesmo, ela deve ser proporcional ao objeto contratual, limitando sua restricdo aos limites de

garantia do cumprimento das obrigagdes.” (TORRES, 2017)

Os servicos devem ser compativeis, de mesma natureza e/ou similares, o que ficou demonstrado nos atestados de

capacidade técnica da RECORRIDA, sendo possivel verificar que a empresa, apés uma analise objetiva, dispdem

dos conhecimentos, da experiéncia e do aparato operacional suficientes para satisfazer o advindo contrato

administrativo.

O professor Margal Justen Filho, em sua obra Comentarios a Lei de Licitagdes e Contratacées Administrativas, ed.

2021, “é indispensavel que o atestado se refira a obra ou servigo de caracteristicas semelhantes. Evidentemente, a

similitudade é avaliada em vista do objeto licitado.”

No caso em tela, constatou-se o atendimento dos servicos manutencdo preventiva e corretiva do sistema de

climatizagdo tipo Volume de Fluido Varidvel (VRF) ou VRV, com capacidade minima equivalente a 500 TR ou

superior, fator que demonstra e comprova justamente a execugcdo de servicos abrangendo o sistema de

climatizagdo tipo VRF.
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Os orgdos promoventes de licitacdo apenas estdo autorizados a estabelecer exigéncias aptas a evidenciar a
execucgao anterior de objeto similar, vale dizer, nem sequer se autoriza exigéncia de objeto idéntico.

O Tribunal de Constas da Unido - TCU possui diversos entendimentos nesse sentido, que afasta de forma veemente
este tipo de restricdo, seja ela prevista no edital, seja por entendimento da Administragdo no momento de julgar a
habilitagdo das empresas:

“Ja de longa data é de amplo conhecimento na administragdo publica que ndo se pode exigir como comprovagdo de
aptiddo experiéncia pretérita na execucao do objeto semelhante ao licitante em quantidades iguais ou superiores a
prevista na licitagdo, salvo, evidentemente, em situagGes excepcionais, devidamente justificadas, o que ndo é o
caso. A jurisprudéncia deste Tribunal é pacifica a respeito, bem como a doutrina especializada” (Acérddo 521/2014,
Plenario, rel. Min. Weder de Oliveira).

“38. Ressalto que, nos termos do art. 30, §1°, I e §3°, da Lei 8.666/1993, as exigéncias de qualificacdo técnica
devem admitir a experiéncia anterior em obras ou servigos de caracteristicas semelhantes, e ndo necessariamente
idénticas, as do objeto pretendido” (Acérddo 2.914/2013, Plenario, rel. Min. Raimundo Carreiro).

Por fim, cabe destacar que ndo haveria cabimento em impor a exigéncia de que o sujeito tenha executado no
passado obra ou servigo exatamente idéntico ao objeto da licitagdo.

Obviamente que a empresa participante que executou servico idéntico preenche os requisitos para disputar o
certame e deve ser habilitado.

Mas também se deve reconhecer que a idoneidade para executar o objeto licitado pode ser evidenciada por meio
da execucgdo de servicos similares, ainda que ndo idénticos.

Em outras palavras, a Administragdo ndo pode exigir que o sujeito comprove experiéncia anterior na execugdo de
um objeto exatamente idéntico aquele licitado - a ndo ser que exista alguma justificativa ldgica, técnica ou
cientifica que dé respaldo a tanto.

6 - DAS ALEGAGOES DA RECORRENTE - SPEEDY REFRIGERAGAO

a) Atestado de capacidade técnica

A RECORRENTE SPEEDY REFRIGERACAO alega que “a empresa AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO DE
REFRIGERACAO LTDA apresentou dois atestados, um fornecido pelo TSE e outro pelo TJ de Goids, mas nenhum dos
dois comprova a qualificagdo da empresa para manutencdo preventiva e corretiva do sistema de climatizagdo tipo
Volume de Fluido Variavel (VRF) ou VRV, com capacidade minima equivalente a 500 TR ou superior conforme
exigido na parte final do referido item edilicio.”

Quanto a esta alegacdo, retorno ao PARECER-DSEO - 302023, citado anteriormente, em que a Divisdo de Servigos
e Obras, setor técnico responsavel por esta analise manifestou-se favoravelmente ao atestado técnico emitido pela
CONCETRIX BRASIL, em favor da empresa AIRTEMP, onde o referido setor detectou 604,30 TR correspondentes ao
sistema do tipo VRF, quantidade acima daquela exigida no item 10.2.4.1, II do edital.

7 - DA DECISAO

Diante de todo o exposto e com fulcro no art. 17, inciso VII do Decreto n°® 10.024/19, sem mais nada a evocar, o
pregoeiro decide CONHECER as razbes dos RECURSOS interpostos pela FAM DA AMAZONIA INDUSTRIA E
COMERCIO DE AR CONDICIONADO LTDA e SPEEDY REFRIGERACAO LTDA, referente ao Edital de Pregdo Eletronico
n°® 17/2023 - TJMA, e no mérito NEGAR-LHES PROVIMENTO quanto a desclassificacdo e a inabilitagdo da empresa
AIRTEMP CENTRAL DE SERVICOS E COMERCIO DE REFRIGERAGCAO LTDA - EPP, mantendo-a vencedora do
certame, bem como a decisdo de classificagdo e habilitacdo da referida empresa neste certame, remetendo-se o
caso em tela para apreciagdo e posterior deliberacao pela Autoridade Competente.

Sé&o Luis, 1° de junho de 2023.

André de Sousa Moreno
Pregoeiro TIMA
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